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'O evi' gecirdigi sirecler ve aktorlerinden
bagimsiz okundugunda cok kolay kavrayig
carpitmalariyla derdini goérselliginin arkasinda
kaybetmeye hazir gibi durmaktadir. Fiziksel
yapiya ait kolay tiketilmeye acik imgelerin ve
o6gelerin zihnimizdeki sablonlara oturmaya hazir

duruslar bizi yaniltabilir.

O Evi'ne qit gérintiilerle Arkitera.com proje
tanitim béliiminde karsilastigimda,
fotograf, plan, kesit ve mekansal iliskileri
arasinda bir tuhaflik oldugunu hissettim.
"Tuhaf'lik diyorum ctinkii okunakliligi kolay,
birbiriyle tutarli streklilikler izleyen bir dile
sahip degildi. Yapi, kendisini anlatacak her
temsiliyet aracinda farkh bir ifade
kazaniyordu. Projeyi biraz daha dikkatli

O EVi

inceledigimde, bunun ilk karsilasmamiz
olmadigini anladim. Eskizleri ve maket
calismalarini, "Bir Yerlesme Miizakeresi Ev"
sergisinde goérdugiimii hatirladim. Bitmis
binanin gérdigiim o fiyakali fotograflarinin
ardinda ¢ok daha heyecan verici bir siireg
oldugunu diisiindiigiim, Hasan ve Kerem ile
konusmak tzere bellegimde sorularimi sakli
tuttugum siralarda Betonart benden bu
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yaziyi istedi. Ben de heyecanla kabul ettim.
Kabul etmemin ardinda "ev'den bagimsiz
baska bir neden oldugunu da belirtmem
gerek. Yakin zamanda benzer cilal
fotograflar ardindan, yine jenerik olarak
benzer bir dile ait yapilar icin yapilan
okumalar géziimiin éniine gelince, asina
oldugumuz bu nekrofilik dili son
zamanlarda fazla sorgular oldugumu fark
ettim. Oyle ya, bu éliisevici tavir, yapiyi
donmus, fiziksel bir son tiriin olarak
taclandirmakla kalmayip, onu var eden
sureclerden ayri bir varlik, sanki bir
"olus"mus gibi degerlendirmeye tabi
tutuyordu. Yapi okumalari sanki yapinin
aciga cikaracaklarinin pesinde degil de,
onun imgesi, tektonik ifadesi ya da
kendinden baska bir kavramsal tartismanin
ya da tarihsel cercevenin bir nesnesi olarak
"varlik"lastiriliyordu. Biliyoruz ki o Uzerine
okuma yapilan yapilarin pek cogunun
ugrastigi tasarimsal problematikler ve
iliskilerin ardinda, aslinda baska tiirli
surecler yatiyor. Peki 6yleyse baglamindan
ve siireclerinden bagimsiz bu binalara veya
géruntulere giydirilen okumalarin bize ne
faydasi var? Mesleki bilgi alani, zihinsel
egzersiz, ufuk agma gibi s6z hedonizmine
dayal yalanlari birbirimize séyleyerek
birbirimizi rahatlatabiliriz. Bu sorgulamay,
bu okumalardan pratik bir karsilik
bekledigimden degil, sadece yapilara iki
numara buyuk gelen sozler séylemek -veya
okumak- i¢in harcanan zamanin ve
enerjinin daha samimi, s6z konusu yapinin
iceriksel karsiligindan iretilmis "s6z"lerle
iletisime girmek icin kullanilabilecegi
inanciyla yapiyorum. Bazen, bu yapi
okumalarini okuduktan sonra bu yazi kimin
icin yazilmig diye soruyorum; benim icin

yazilmadigini anladiktan sonra...

Yukaridaki sorgulamama paralel olarak
kendime "O Evi" nasil okunmali sorusunu
sordugumda, yanitimin oldukca net
belirdigini soyleyebilirim. Nekrofilik mimar
icgtidiilerime kapilmadan, yani yapinin
sadece goriiniirde olan kismi Gstiine
dogaclama ve solo takilmadan, yapiyi
olusturan siirec gézler éniine cikarilmali,
gerekiyorsa disaridan o aciga gikanlar
iizerine bir seyler séylenmeliydi. (Oyle ya
tas dokudan girip, betonla tas arasindaki
gerilimden bahsedip, peyzaj icinde
konumlanmasindan doga-bosluk iliskilerine,
yer-yerel iliskilerden bahsedip, istinat ev
filan deyip, isi prim yapan televizyon dizileri
misali gtincel dillerle toparlamak da

mumkin oysa...)

Bu tiir okumalara karsi ctkmak ya da
yapilar ancak séyle okunabilir gibi bir
iddiada bulunmak da degil derdim, kolay
olana kagmak ve gériinurde olanla
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1 O Evi agaglara dokunmadan arsaya yerlesmeye calismis.

2 Yapilan ilk projenin gérﬂnﬂ§|eri, aksonometrik Gizimi.

BETONART | ILKBAHAR 2007

49



Tag giydirme uygulamasi
il(inci projenin uygulama safhasi
ikinci projenin maketi

Egim, kayalar ve a§ag|ar projenin tasarim kararlarini et|<i|emi§.

N O U A W

Ikinci projenin planlari ve kesiti
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yetinerek "derin"mis ve "baglam"salmis gibi
duran igeriklerin tuzagina dusmemek...

Bu stireci agmanin en iyi yolu kuskusuz
mimarlarin tasarima basladiklari andan,
yapinin bitimine, hatta evin icinde bir stire
yasandiktan sonraki durumuna kadar
yasadiklari streci bizimle paylasmalarini
istemekti. Bu cercevede mimarla yaptigim
konugma O Evi okumasinin ve bu yazinin
girisini olusturmaktadir.

Erginoglu&Calislar Mimarlik ofisinin yaptigi
mimarligin motivasyonunu, kavramlar,
mimari dil ya da séylemler Gzerinden
kurulan bir mimarliktan almadigini bastan
belirtelim. Yani yapidan 6nce sézii gelmiyor.
Ofisin son derece pratik durumlar ve
kosullardan tretilmis "yanitlar" Gzerine
kurulu bir mimarlik anlayisi var. Derdi
sadece bu yanitlarin belirli bir nitelik
citasinin altina diismemesi.

Bodrum Yalikavak'taki evde de farkli bir
durum oldugunu séyleyemiyoruz. Malzeme
kullanimindan yerlesiminde verilen
kararlara, son derece pratik karsiliklar var.
Ev, ne Bodrumlu, yerel olma derdinde ne de
dogayla uyumlu olma gibi kayg: tasimakta.
Bize dyle bir his veriyorsa, bu hem
mimarlarinin hem de bizim istesek de
kurtulamadigimiz bilingaltimizin algida
seciciliginden olsa gerek. Evi anlamak igin
uretilen fiziksel kabuga odaklanmak, son
derece yaniltici olacaktir. Bunun sebebini bu
ev icin mimarlarin hazirladid ilk éneriden
kolayca anlayabiliriz (Resim 1).
Erginoglu&Calislar'in derdi, arazinin
manzara géren, topografyanin en az
islenecegi uygun noktasina, mimkiinse tek
mekan ve hacimde cézulmus basit, kapal
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bir hacim, dista da onunla gérsel ve fiziksel
olarak iliski kuran havuzlu acik bir mekan
tretmek. Amag, binanin oturdugu kottan
dogan mekansal alternatifleri de sonuna
kadar degerlendirmek olarak tarif edilebilir.
Kosullar degistiginde ilk hazirladiklart
projeden, uygulanan projeye geciste taviz
vermedikleri tek konu bu kurgu (Resim 2).
Kosullar degistiginde fiziksel kabukta
yapilan mudahaleler, élgek iliskilerine dayali
bir tercih olarak optik ve algisal bir tercih
olarak durmaktadir.

Kisalan yapi, hantal oldugu inanciyla
mimarlar tarafindan programatik bir
béliinme ile tek mekandan vazgegilmeden
kitle ¢ bodlime ayriliyor (Resim 3).
Gegcirgenlik béliinme noktalarinda daha da
vurgulaniyor. Ama bu miidahalede kurguyu
bozmuyor, aksine tek mekan zemini
parcalamak icinde referans olarak
kullanarak icte ve dista mekanlarin
kullanim olasiliklarini artiriyorlar. Yiiksek
terasin altinda, gélgeli bir mekan uretiyorlar
(Resim 4). Bu gorsel miidahalenin aciga
ctkardigi pratik olanaklari da sonuna kadar
kullaniyorlar. Yapinin fizikselligi kurgunun
yaninda o kadar ikincil ki, uygulamada
muteahhit mimarlarin 6ngérmedigi bicimde
distinilen yapim tekniklerini var eden
zorunluluklari ortadan kaldirarak, fiziksel
olanin mesruiyetini yerle bir etse de, yapim
tekniklerini ve yapim olanaklarini yeniden
degerlendirme gereksinimi bile duymuyorlar.

Bu projenin basindan beri surdiiriilen ic-dis
mekan kurgusunun, yapinin fiziksel yapisina
bakarak anlasilamayacak bir tarafi var: Ev
haftasonlari kafa dinlemek, kitap okumak,
kentten kagmak icin diisiiniilmis bir ev
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degil. Ev sahibi kentli, aktif, sosyal iliskileri
hareketli, tretken biri. Bu ev onun hareketli
sosyal hayatinin bir uzantisi ve belirli bir
yasam tarzinin karsiligi. Partiler, toplantilar,
grup aktiviteleri gibi bir paylasim mekant...
Evin i¢-dis mekanlari birbirlerinin
surekliligini yalnizca fiziksel olarak
kurmamakta, optik olarak da kurmaktadir.
Birbirlerini dikizleyen i¢-dis mekanlar
sayesinde mimarlar tarafindan ele alinan
her mekan arasinda etkilesim stirmektedir.

Deniz ve yesil manzara disinda etkilesimlere
acik keyif odakli bir mekan kurgusu
hedeflenmis. Dolayisiyla giintin farkl
saatlerine bagli 151k ve yansimalarla bir
atmosfer kurma pesinde kosan mimarlar,
bu atmosferi kuran 6geleri birer dekoratif
6geye donustirerek o hayat biciminin bir
parcasi kilmaya calismislar. Evde kullanilan
tas gibi dogal malzemelerin ya da briit
betonun dogal halinin, kabaliktan cikip bu
kadar "pitoresk"lesmesi, tasin 3 boyutlu
yapisinin 2 boyutlu nitelikte algilanmasi,
soylesi ve yukarida aktarilan siireg icinden
bakildiginda iki noktayr aciga
ctkarmaktadir: Birincisi, bu malzemeler
siva-boya gibi ince kalemlerden kurtulmanin
pratik olanaklarini sunarken, diger yandan
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bu malzemelerin uygulanma bigimi
sayesinde o hayat tarzini tamamlayan bir
dekorasyona dénuismesine izin vermektedir.
Bu sayede, kaplamalarin yaratacagt ince
iscilik duygusu, malzemelerin goriintisiinde
ve yapisinda olusturulmustur (Resim 5).
Béylece mimarlar ellerindeki kisitli
kaynakla, o hayat tarzinin karsiligi olan
yasantinin talep ettigi yapiy! pratik
olanaklarini déniistiirerek yeniden
kuruyorlar. Kaba malzemelerden
stklastirilmis bir ifade retiyorlar. ik projeyi
mimar olarak daha ¢ok begeniyor gibi
gérunseler de, uygulanan projede
yarattiklar G¢ boyutlu i¢ ve dis mekan dizisi
ve onlari tamamlarken siklastirilan dogal
malzeme kullanimi, miisteriyi cok mutlu
eden bir yapi1 ortaya citkarmis. Mimarlar da
bu memnuniyetten memnun gériinuyorlar.

O Evi gecirdigi surecler ve aktérlerinden
bagimsiz okundugunda, cok kolay kavrayis
carpitmalariyla derdini gérselliginin
arkasinda kaybetmeye hazir gibi
durmaktadir. Fiziksel yapiya ait kolay
tiiketilmeye acik imgelerin ve 6gelerin,
kolay bilinen kurgulamalara acik,
zihnimizdeki sablonlara oturmaya hazir
duruslan bizi yaniltabilir.
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Hasan Galislardan O Evi Sireci
Uzerine

"...0 evi icin yaptigimiz her iki projede de
manzara, kot farki, agaclarin yerleri
6nemliydi. Eve 6nden bir yaya yolu yapariz
arkadan da scooter gibi ulasim araglariyla
gelmekti amacimiz. Evin yatayhigini
vurgularken havuzu da diisey olarak
kurgulayim istedik. Aslinda bu ilk
gelistirdigimiz 6neri bizim daha iyi
buldugumuz bir proje. Arabayla hicbir
sekilde yukari gidilmiyor arkadan scooter ile
esya vs gétirebiliyor. Sonra dedik ki evi
oturtalim, havuzu da araziye ve eve uygun
oturtalim hatta icinde oturmak igin
basamaklar vs olsun. Havuzun 6nii de cam
olsun, suyun icini gérelim béylece istinat
duvari hi¢ gérmeyelim. O suda ayni
uizerindeki o gtineslenme platformundan
evin oteki tarafina dogru uzansin aradaki o
kot farkini da 1m bile olmayan mini bir
duvarla halledelim, onun da Gzerinde
konsolu ahsaptan koyalim ki golgede kalsin
o istinat duvari yiiksekligi de géziikkmesin. O
ahsap platformu da oraya koyarken evin
icinde de mini kot farki yaratarak ¢6zmekti
amag. Bunun sebebi de sifir kazi yapmak
istememizdi ciinku araziye kazi yapacak is
makinesi giremiyor. Oradaki kayalari da
kullanip yerinde tas duvar é6relim dedik,
sagir ve az sayida duvar yapalim. Yerel ve
arazide bulunan malzemeyi kullanmak
énceligimizdi. Ustte de mini bir platform
yapalim dedik asagida bir salon yukarida
bir yatak odasi. Obiir tarafta da diisey
duvarlarla arkay: kapatiriz diye diistindik.
Ortada da bir teras birakiriz dedik.

Projede iki ev, misafirin ve ev sahibinin
kendi evini birlestiren bir orta teras yaptik,
6nu arkasi acik bir tek mekan yani. Sonra
bunu cam yuzeylerle kaplariz, tizerine de
Tuzla'da yaptiracagimiz ticgen kompozit
panelleri epoksiyle birlestirerek kaplatiriz
béylece binayi ortaya cikaririz. Sonra
dusitinduk bu evin yanindan tas duvar
cikarsa neye benzer, bir su kanali, cam
havuz olursa neye benzer? Bunu musteriye
anlatmaya calistik. Tas duvar dokularini
kesite mi koysak diye calismalar yaptik. iki
havuz yapariz, biri sifir olur digeri ondan
yiiksek olur boylece biri digerine yansir diye
hayal ettik. Cam ile tas duvari catidan
kapatmak hos bir etki birakiyor 6rneklerde
gordiik. Arkadaki kayalari da icerden
goriinecek sekilde birakalim. Catida hani
alaturka bir kiremit dizilisi vardir ya biz
onun tzerinden bir sey yapalim istedik. Bu
kompozit malzemeyi ben tekne yapimindan
biliyordum, tersaneyle gittim konustum.
Onlar da bunu ¢ati igin yapabileceklerini
soylediler. Ama maliyeti 25.000 dolara cikti.
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Musterinin bu proje icin biitcesi icin
toplamda 120.000 dolardi. Tas yapsak
baska, tiim projeyi celik Gzerinden
kurguladik, sadece struktiriin maliyeti
30.000 dolar tuttu. Catiyr da koyunca
daha projenin en basinda ytiksek bir
maliyet cikti. Bir de evin hicbir altyapisi
olmadig! gercegi vardi. Bu projede séyle bir
durum olustu; musterinin tercihi diye
dusuniip projeyi kugiilttiik projeyi biraz
kaydiralim, catyr kompozit yapmayalim
dedik.

Simdi projeyi béyle revize edince bazi
seylerin esprisi kayboldu, biz bu catiyi
kompozit yapmiyorsak, bu duvari da celik
yapamiyorsak, o zaman yigma yapmak
zorunda kaldik. Sonra butiin bunlari géz
éniine alinca, projeyi 150 m?ye kiigultmeye
karar verdik ve ikinci projenin etabi basladi.
Evin i¢ organizasyonunu tamamen icindeki
kullanicilarin etkinliklerine, kullanim
esnekliklerine gore sekillendirdik.

Sirayla malzemelerin lizerinden gecersek
celik gitti, kompozitten vazgectik. Projenin
yatayda uzanan formundan da vazgecmek
zorunda kaldik. Geriye beton ve tas kaldi
elimizde. Ahsabi da disaridaki platformda
kullaniyorduk ama celigin tzerine
yapacaktik onu da. Bu yiizden o da gitti. Ne
kaldi, agcik mekan, tek mekan, ortasi
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camekan. Ben bunlar sikdyet etmek icin
séylemiyorum. Sunu sadece géstermek
istiyorum, proje ilk ¢ikis noktasindan farkl
bir yere gitti biz de o sebeple farkl bir tavir
aldik. Guzel tas bir duvar yapabiliyor muyuz
peki? Belediye'ye gittik 5m aciklik icin bize
yigma yapi ruhsati veremeyeceklerini, bu
yapiyt betonarme yapmak zorunda
oldugumuzu soéylediler. Bunun iizerine biz
de dedik ki madem betonarme yapiyoruz o
zaman brut beton yapalim, tasi da briit
betonla uyumlu bir bicimde kullanalim,
yapiya giydirelim. "

8,9,10 ig mekanin esnek kullanimina dair gérseller
11 Evin agagidan gériiniisii

Fotograflar: Cemal Emden
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