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( Dikkat! Yazi, ....... mimarlar igin uygun icerik tasimamaktadir.)

“/Kriz’ mimarlik ve ortamiminin doniisiimii igin bir firsat mi yoksa zorunluluk mu?” sorusuna yanit icin bir
senaryo ornegi;

Asagida okuyacaginiz metin, ‘kriz ortami’ olarak tarif edilen bir ortamda, ortamla kurdugu iliskiyi ‘kendi
gercekligi’ Gzerinden dillendiren bir mimar tarafindan kaleme alinmistir. Olasi genellemeler ve gelecek
ongoruleri bu gergeklik Gzerinden kendisine anlamh geldigi icin, yazdiklarinin bir iddiadan ¢ok senaryo
olasiliklarindan biri olarak alginacagini diistiniir. Bu da herhalde metni bir kehanet gibi gormekten ¢ok, baska
senaryolari da ¢agiracak arag olarak gormesinden kaynaklansa gerek...

Yazar, mimarlik bilgi alani icindeki cok pozisyonlu konumlanigini ve Gretimlerini bu gergekligin izerine oturtur.
Yazari bu konumlanista heyecanini taze tutan sey; bizim zamanimizi farkl kilan, uzun zaman hayal edilmis
zorunluluktan uzak bir diinyanin olabilirlik ufkundaki gérintiistidir. Yazar kendi mimarlik serlivenini de bu
hayalin mimarlik alani igindeki bilgi ve uygulamalarina aktarimi tizerine kurmustur.

Asagidaki metin, yazarin gesitli ortamlarda yaptigi sunularda dile getirdigi konularin, 6-7 Nisan 2009
tarihlerinde, glincel gelismeler paralelinde 6zetlenmis ve kaleme alinmis halidir.

“Yere ve zamana ait béliinmiis mekan deneyimlerimizin bizi, durumun genel resmi icindeki referans
noktalarimizi belirlememizde ¢aresiz, plansiz biraktigini séyleyerek séze baslayalim. Bu durum da bizleri; cogu
kez oldugu gibi kendimizi olacaklarla karsi karsiya birakacak cesurlukta varsayip, durumlarla karsilasma
anlarimizi bekleyecegimiz bir pozisyona itmektedir. Yapilabilecek sey ya kabullenmek ya da tercih edecegimiz,
varsayacagimiz bazi senaryolar pesinden gitmek olacaktir. Ben kendi tercihimi; gerektiginde pozisyon almak
yerine, kendim icin bir pozisyon iiretme y6niinde kullandim ve bu yénde ¢cabami siirdiiriiyorum. Bu gerceklik
diizleminden diinya ve mimarlik ortami séyle gériiniiyor:

Kiiresel iklim degisikligi ile kiiresel kriz, aslinda nedenleri ve sonuglari ile gébek bagiyla birbirine badl bir stire¢
ve ortam olusturdu. Son yiizyil, 2000 yilda harcadigimizdan fazla enerji harcayarak, yenilenme imkani
vermeden diinya kaynaklarini tiikettigimiz, sonug¢lar olarak da geri déndiiriilemez hasarlar biraktigimiz bir ytizyil
oldu. Urettiginden cok tiiketen diizenin, bir yerde sona ulasacadi ve bir bedel 6deyecedi kaginilmazd. Tim
oéngédriilere ragmen bu durum igine ¢aresizce diistiik. Bu bedeli 6dedigimiz, yeni bir yasama modeline kag¢inilmaz
olarak gegmek zorunda kalacagimiz bu gegis dénemine de ‘kriz’ dedik. ‘Tsunami’sinin daha gelmedigi séylenen
‘kriz’ icin yeni dengelerin oturmasi daha zaman alacak gibi gériiniiyor.

Yeni diinya diizenine gecis ve yeni evrimlesme modeli; mevcut politakalarin adaptasyonu, diinyayi yéneten dev
kiiresel sirketlerin déniisiimii, diinyanin haritasinin yeniden sekillenecedi kehanetleri, bize olduk¢a sancili bir
gecgis dénemi yasayacagimizi gésteriyor.

Karsimiza ¢ikan tablodaki iliskilere baktigimizda; kitalariistii ekonominin aktérlerinin, bu ortam iginde kendi
varhdgini siirdiirebilmek igin; ekolojik duyarhlik, stirdiiriilebilirlik gibi kavramlari kendi varolusunun etiketine
déniistiirme ¢abasi bir taraftan, béliinmiis mekan deneyimlerinin bilgi, nitelik ve duyarlilik agisindan sapla
samani ayirma yetimizi kaybettirdigi bu ortamda ¢agin bireylere yiikledigi sorumluluk diger taraftan etkileserek
hayatimizi bicimlendirecek gibi gériiniiyor.

Tiiketim toplumu olarak tarif edilen, tiiketim aliskanliklari ile yasam konforlarini belirleme konusunda tesvik
edilen, alim giiciine gére daha fazla tiiketen insanlar; bu yeni kosullarda nasil yasayacagina dair yeni referans
noktalari aramaya basladilar. Bu arayislar icinde, giindelik yasam pratiklerimizi tetiklemeye baslayan; kendi
sinirli kaynaklarini verimli kullanma ¢abalari, ice kapanma, yakinda olanla, olanakli olanla yetinme, acil



olmayan ya da liiks tiiketime dayali ihtiyaglardan vazge¢me gibi krizle bireysel olarak basetme yollari, yeni
aliskanliklar kazandirmadan énce kitalariistii ekonomiyi belirleyecek ilk hamle G20 zirvesinden geldi.

2 Nisan’da Londra’da yapilan G20 zirvesinin bu hamlesi; 21. yiizyil uygarhginin I. Diinya Savasi sonrasindaki
icine kapanmaci, korumaci, asiri milliyetgi politikalarin egemen oldudgu girdaba bir daha diismeyecek kadar
olgun oldugu mesaji tasiyarak karsimiza ¢ikti. Le Figaro gazetesinin 3 Nisan manseti olan: “ Yeni bir kapitalizm
i¢in kiiresel anlasma” basldi ise yoniinii ¢cizmekte referanslarinin giivenilirligini yitirdigini diisiinen tiiketim
toplumu icin cok anlam tasiyan bir mesaj olsa gerek. ikinci hamlenin de 2009 sonunda Kopenhag’da toplanacak
olan “Birlesmis Milletler iklim Dedisikligi Konferansi” nda yapilacagini bu anlamda 6ngérebiliriz
diisiincesindeyim.

Bu ¢erceveden bakildiginda, diinyadaki gelismelere paralel olarak mimarlik ortamimizda son birkag senedir
ekolojik, stirdiiriilebilir mimarhga yénelik yogun egilimlerin ilgiden 6teye gegecedi ve yeni bir piyasa séylemi
liretecegi s6ylenebilir. Bu alandaki egilimleri; yukaridaki iliskiler cercevesinden bakarak iki grupta
degerlendirebiliriz gibi goriiniiyor. Bu isi etiket olarak gérenler ve ele alanlar (yeni piyasa diizeninde, yeni
kapitalizmin sembolii olarak, iceriklerden cok sembolleri ile ele alanlar) ve bu isi bir sembol, tarz ve etiketten
bagimsiz olarak bir sorumluluk alani olarak géren, bu isin yasamsal arka plani ve giindelik hayattaki pratik
karsiliklari ile ugrasanlar.

Yukaridaki ‘yesil diinya’ tablosunun mimarhk ortamimiz agisindan en gériiniirde olacak konulardan biri olacagi
kuskusuz. Ancak bu noktada, mimarlk ortamindaki olasi déntisiimlere iliskin éngériileri bu bakis ile
sinirlandirmadan dederlendirmekte fayda olacaktir. Lakin séyle farkhliklarin da gériiniir olacadi séylenebilir:
‘Kriz’ nedeniyle varoluslarini siirdiirmek igin 6nlemler alan mimarhk ofisleri, yapilanmalari, 6l¢cekleri, islerlikleri,
siireklilikleri adina yeniden bigcimlenecek, yeni pozisyonlar almak zorunda kalacaklar. Talep fazlasi mimarlar,
kendilerine yeni is ve etkinlik alani liretmek zorunda kalacak, para yerine hizmet alisverisinin olacadi alternatif
arayislara girilecek. Kiiresel ekonominin déniisiime ugramasi nedeniyle insaat sektériiniin taleplerinin
alternatifi, daha yerel, daha ¢ok aktérlii, daha ¢ok sivil 6rglitlenmelerin organizasyonunu talep eden olusumlar
olarak karsimiza ¢ikacak. Bireysel konfor taleplerinin miilkiyet ile ipotege alindigi yapi tipolojilerinden ¢ok,
paylasim ve ortak kullanimlarin adirlikta oldugu ¢ok ortakli yeni yapi tipolojileri olusacak. Yeni binalar insa
etmekten ¢ok, yeniden kullanimlara ag¢ik yapisal déniisiim projelerinin sekillendirdigi yeni yasam cevreleri
olusacak. Bu yeni mimarlik, yeni mimar érgiitlenmeleri ve pozisyonlari olusturacagi gibi, yeni mimarlik anlayis
ve yaklasimlari da doguracak gibi gériiliiyor.

Bu durumun ne kadar yerlesik ve konvansiyonel hizmet veren mimarlik ofislerini zorlayacagini diisiinsek de, bu
ofislerin geleneksel is alma metodlarini siirdiirme ¢abasinda olacaklarini, yatirimcilarin daha az riskle hareket
edeceklerini éngérerek, bu iki sektériin yapilanmalarini birbirlerine ve yeni kiiresel diinya taleplerine daha
kolay adapte edebileceklerini sGyleyebiliriz. Benim kisisel olarak 6nemsedigim ve kendimi de icinde gérdiigim
yeni olusumlar ise; ortam konvansiyonlari agisindan daha umutsuz gériinen ama iginde yasadigimiz diinya igin
daha fazla umut verici, alternatif potansiyeller liretebilecek kemiklesmemis mimarlik grup ve olusumlari.
Yasadigimiz diinyanin ¢ok alternatifli olasiliklar diinyasinda, gériinmeyen baskin iliskiler sisteminin gevseyen,
zayiflayan zincirlerini kirabilecek bu potansiyel taze olusumlar igin uygun ortam zorunlu olarak olusmaktadir.
Bunu bir firsat olarak algilamak, sistemde bir tiirlii yer bulamayan pek ¢ok nitelikli, taze, gen¢ mimar icin bir
umut isigi olmaktadir ve olacaktir. Bu evrimlesme modeli, ancak bu degisim siireci icinde anlasilabilecek bir
tasarim ve mimarlik i¢in oldugu kadar, bu araglarla organize olacak yeni yasama alternatifleri igin de bir umut
1s1g1 olmaktadir. “

*Wei-Ji, Cince’de kriz, tehlike-firsat anlamina gelen kelime grubunun karsiligi.
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